COMARCA DE LAJEADO
2* VARA CIVEL
Rua Alberto Torres, 452, Edificio Piramide

N*® de Ordem:
Processo n®: 017/1.06.0002247-9
Natureza: Revocatoria
Autor: Massa Falida de Werle & Werle Ltda
Réu: Flavio Colombo
: Neusa Werle Colombo
Nilton César Colombo
Transportes Conexdo Sul Ltda
Juiz Prolator: Juiza de Direito - Dra. Carmen Luiza Rosa Constante -
Barghouti
Data: 10/09/2008

Vistos etc.

FABRICIO NEDEL SCALZILLI, na qualidade de sindico da MASSA
FALIDA DE WERLE & WERLE LTDA, ajuizou a presente agdo revocatoria em
desfavor de FLAVIO COLOMBO, NEUSA WERLE COLOMBO, NILTON
CEZAR COLOMBO e TRANSPORTES CONEXAO SUL LTDA, qualificados
nos autos. Disse que, em setembro de 1998, a ré TRANSPORTES CONEXAO SUL
LTDA entabulou com a empresa WERLE & WERLE contrato particular de locacdo
comercial de um imoével destinado ao comércio de calcados. Referiu que figuraram
como fiadores do negdcio os réus FLAVIO COLOMBO e NILTON CEZAR
COLOMBO. Informou que, em virtude desse contrato, foi firmado instrumento
particular de ccinfissdo de divida e estipulagdo de forma de pagamento. Mencionou
que, neste documento, a empresa falida, representada pelo seu procurador FLAVIO
COLOMBO - ora réu —, assumiu o débito de R$ 54.893,45, decorrente do
inadimplementa do contrato de aluguel mencionado, contando como fiadores deste
titulo os réus NEUSA WERLE COLOMBO e NILTON CEZAR COLOMBO.
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Esclareceu que a forma de quitagiio acertada foi em 24 parcelas, iniciando o
pagamento em. 20/12/2000, totalizando o valor de R$ 45.352,67, sendo concedido
pela credora um desconto de R$ 9.540,78. Alegou que, no entanto, a falida amortizou
somente a pr_in:;neira parcela do débito, no valor de R$ 3.000,00, o que énsejou no
ajuizamento de agdo de execugio e agdo de despejo por parte da credora, em maio de
2001. Argliiu que a agdo executoria — autuada sob o n. 10300039490 — visava
executar o débito reconhecido no mencionado instrumento de confissdo, referente ao
periodo de 05/1999 a 10/2000. Alegou, outrossim, que a agiio ordinaria tinha o
objetivo de efétuar a cobranga dos aluguéis e encargos vencidos relacionados ao
periodo de 01/2001 a 03/2001, bem como instar o despejo ‘compulsério da falida.
Afirmou que, em julho de 2001, as partes transacionaram nos feitos, consolidando o
débito total de-R$ 57.704,83, além de honorarios advocaticios do patrono da credora
no valor de R§ 5.000,00. Referiu que o pagamento do débito focaticios, desta vez,
seria realizado em parcelas mensais e sucessivas equivalentes a R$ 1.000,00,
enquanto que a quitagdo relativa aos honorarios se realizaria em nove parcelas.
Sustentou que, no entanto, a devedora, além de adimplir apenas pequena parte do
acerto, entregou como forma de pagamento, quatro cheques:emitidos por Taciana
Colombo, sem1 a devida provisio de fundos. Noticiou que, assim, o acordo
descumprido, iiomologado por sentenga, foi convertido em execugdo. Assim, disse
que a executmfda foi despejada e foram avaliados os bens penhorados para a
realizagio de leildes — designados para os dias 14 e 28 de outubro de 2004. No
entanto, asseverou que os executados ndo foram encontrados para procederem na
entrega dos bens penhorados, acarretando no cancelamento das pragas, em 14 de
outubro. Em lielaqzﬁo a aco de execugdo de titulo extrajudicial, mencionou que
diversos bens éla falida — ja arrolados aos autos — foram penhorados, nomeando-se
como fiel depositirio dos mesmos o réu FLAVIO COLOMBO. Relatou que, no
decorrer do processo, alguns bens constritos ndo foram encontrados para avaliagdo,
sendo expedido mandado para que o réu FLAVIO efetivasse a entrega dos bens, sob
pena de ser considerado depositario infiel. Informou que a referida intimagdo se deu

em 13 de agosto de 2004 e foi certificado nos autos que, até o dia 17 de setembro, os
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bens ainda nfio haviam sido apresentados pelos depositario. Referiu que, em 11 de
outubro de 2004, entendeu o juizo por determinar a renovagdo da intimagdo, com
adverténcia de pena de prisdo. Afirmou que, em 29 de outubro de 2004, sobreveio a
quebra da empresa WERLE & WERLE. Citou que, em 11 de novembro de 2004, foi
protocolado acs‘autos o acordo firmado entre as partes dando {im aos dois processos,
mediante o pagamento de R$ 4.000,00 em dinheiro, as vésperas da quebra. Afirmou
que, pela presente agdo, pretende revogar este ato, totalmente ineficaz em relacdo a
massa. Sustentou a ineficacia do negécio, pois firmado apds o ajuizamento do pedido
de faléncia e entabulado com o claro intuito de fraudar os demais credores da massa.
Ao final, requereu a procedéncia da presente demanda, revogando-se o acordo
efetuado pelos réus FLAVIO COLOMBO, NEUZA WERLE COLOMBO ¢
NILTON CEZ}-\ER COLOMBO com a ré TRANSPORTES CONEXAO SUL LTDA,
restituindo-se o. valor de R$ 4.000,00, devidamente atualizados, 4 Massa Falida
Werle & Wcrh:: Ltda. Requereu, ainda, sejam as partes demandadas condenadas ao

pagamento das custas e honorarios advocaticios, a serem arbitrados pelo juizo.

Em decisiio de f1.10, foi deferido o pagamenfo das custas para momento
oportuno, assim que a Massa comportar condi¢des, a teor do disposto no artigo 208,

caput, do Decreto-lei n. 7.661/45.

Citada (f1.18), a ré TRANSPORTES CONEXAOQ SUL LTDA apresentou a
contestagdo de fls.23-8. Reconheceu que a relagdo entre a empresa demandada e os
demais réus da presente acdio teve origem em créditos locaticios que foram objeto das
agdes identificadas com os mimeros 017/1.03.0003949-0 e¢ 017/1.03.0003941-4,
propostas em 2}/05/2001 e em 13/02/2002, respectivamente, sendo a relag¢do entre as
partes requeridiis muito anterior ao ajuizamento do processo de faléncia da empresa
WERLE & WE:RLE LTDA. Afirmou que o acordo entabulado entre a contestante e a
empresa falida ¢ FLAVIO COLOMBO se deu de forma totalmente licita, sem
qualquer vicio ou ma-fé. Asseverou que vinha consolidando acordos cc;m‘a empresa

WERLE & WERLE LTDA com o unico intuito de ver-se ressarcida dos aluguéis e
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demais despesas inerentes ao contrato de locagio entabulado entre as partes.
Destacou que o acordo firmado, em 05/10/2004, no valor de R$ 4.000,00 (quatro mil
reais), junto aos processos 1. 017/1.03.0003949-0 e 017/1.03.0003941-4, em
momento algum teve o intuito de prejudicar os credores da Massa Falida, ndo
podendo ser revogado ou declarada sua ineficacia. Esclareceu que o referido
pagamento, apesar de ter ocorrido dentro do termo legal da faléncia, deu-se em
momento anterior & sentenga declaratéria da mesma, e através da forma estabelecida
no contrato de locagdio, em moeda corrente nacional. Ressaltou, ainda, que,
possuindo titulo valido e vencido, estava habilitada para realizar a cobranga, sendo
obriga¢do da empresa WERLE & WERLE LTDA, na condigic de devedora, cumprir
a obrigagdo. Diante disso, sustentou que ndo ha no ‘ato nenhuma irregularidade,
invalidade ou ineficicia que reclame coibigdo. Referiu que, se,0 pagamento ja vinha
sendo exigido desde 21/05/2001 e 13/02/2002, a empresa WERLE & WERLE
LTDA tinha a obrigagfio de realizar a quitago do mesmo. Argiiiu que, quando do
pagamento realizado, a empresa estava em pleno funcionamento, com a loja aberta
na rua Julio dé Castilhos de Lajeado, com considerdvel estoque de mercadorias,
realizando vendas e recebendo valores em razdo de sua atividade comercial.
Destacou, outrossim, que a empresa, para a quitagdo da divida, ndo transferiu bens de
seu ativo imobilizado, bem como néo realizou dagio em pagamento, tendo cumprido
a obrigagdo inerente aos processos citados, conforms havia pactuado quando da
contratagio dos aluguéis. Afirnou que o pagamento realizado ndo ‘frustrou o
tratamento pari';tério dos credores da Massa Falida, pois ndo despojou dos bens da
sociedade empreséria e, principalmente, ndo comprometeu o concurso falimentar.
Por tais argumentos, requereu seja julgada totalmente improcedente a presente agéo,
com as conseqiiéncias de direito, especialmente honorérios advocaticios. Juntou aos

autos os documentos de fls.29-31.

Foi retificado o polo ativo para constar MASSA FALIDA DE WERLE &
WERLE LTDA (f1.33).
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Citados os demais demandados (fl.42-verso e f1.49-verso), FLAVIO
COLOMBO e NEUSA WERLE COLOMBO deixaram decorrer in albis 0 prazo sem
apresentar conteétac;ﬁo, enquanto que NILTON CESAR COLOMBO apresentou aos
autos a contestagio de fls.51-5. Em preliminar, suscitou ilegitimidade passiva.
Destacou ter figurado no referido instrumento particular de confissdo de divida e
estipulagdo de forma de pagﬁmcnto como mero fiador, limitando-se a assinar o
documento que lhe foi apresentado. Assim, afirmou ser parte ilegitima para figurar
no polo passi\-'o; referindo que a demanda deve ser direcionada exclusivamente a
quem efetivamente recebeu o valor cuja restituigdo € pretendida. Esclareceu que ndo
teve qualquer participagio nas negociagdes havidas entre a requerida
TRANSPORTES CONEXAO SUL LTDA, WERLE & WERLE LTDA ¢ FLAVIO
COLOMBO, limitando-se a assinar como garantidor, a pedido do irmdo FLAVIO.
Destacou que ndo recebeu o valor reclamado na inicial. Em razdo disso, sustentou
que, na hipétese de procedéncia da demanda, deverd ser recorhecida a
responsabilidade exclusiva do requerida TRANSPORTES CONEXAO SUL LTDA,
pela restitui¢do do valor reclamado na inicial, pois foi quem recebeu a imbortz‘mcia.
No mais, fez mengdo aos argumentos expendidos pela requerida TRANSPORTES
CONEXAO SUL LTDA, em sede de contestagdo, na parte que sustenta a
improcedéncia da demanda. Destacou que a relagéio entre os requeridos teve origem
em créditos locaticios que foram objeto das agdes identificadas com os nimeros
017/1.03.0003949-0 e 017/1.03.0003941-4, propostas em 21/05/2001 e em
13/02/2002, respectivamente, sendo a relagio entre as paries requeridas muito
anterior ao ajuizamento do processo de faléncia da empresa WERLE & WERLE
LTDA. Argﬁiu; assim, que o acordo firmado em 05/10/2004, no valor de R$
4.000,00 (quatrb mil reais), ndo merece ser revogado ou declarada a sua eficacia, eis
que ndo teve o intuito de prejudicar os credores da Massa Falida de WERLE &
WERLE LTDA. Asseverou que, em contestagio, a requerida TRANSPORTES
CONEXAOQ SUL LTDA confessou ter recebido o valor cuja restituigdo € pretendida
no presente feito. Ao final, requereu seja provida a preliminar suscitada, excluindo-se

o requerido NILTON do pélo passivo da presente demanda. No mérito, requereu seja
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a agdo julgada toéalmente improcedente, com as condenages de’costume, nas custas
processuais € hoﬁorérios advocaticios. Ainda, a titulo de argumentagdo, em caso de
procedéncia da demanda requereu seja a obrigagio de restituigdo do valor reclamado
na inicial debltado exclusivamente 3 requerida TRANSPORT ES CONEXAO SUL
LTDA.

Houve réplica, ocasiio em que a parte autora refutou os argumentos
invocados pelos requeridos € reiterou os termos da peti¢do inicial, pugnando pela

procedéncia dos pedidos da presente demanda (f1.59).

Foi dada vista dos autos a0 Ministério Piblico, que’ se manifestou pelo
afastamento da preliminar suscitada por NILTON CEZAR COLOMBO e pela
procedéncia do pleito revocatorio, com a condenagiio da requerida TRANSPORTES
COI:IEXAO SUL LTDA a devolver 3 Massa Falida WERLE & WERLE LTDA, a
importancia de R$ 4.000,00 (quatro mil reais), devidamente corrigidos desde o

pagamento (05/10/2004) — fls.62-4.

Intimada:s as partes 'para que dissessem das provas (ue ainda pretendiam
produzir (fl. 67), a requerida TRANSPORTES CONEXAO SUL LTDA pugnou pela
produgdio de prova testemunhal (fl.68), enquanto que a parte autora pleiteou pelo
julgamento do feito no estado em que se encontra (11.69).

Vieram ns autos conclusos.

RELATEL

DECIDO.

[ 1-DO PEDIDO DE REALIZACAO DE PROVA TESTEMUNHAL - f1.68
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Em peti¢io de f1.68, pugnou a requerida TRANSPORTES CONEXAO SUL
LTDA pela produgdo de prova testemunhal, com o intuito de comprovar que, quando
do acordo, a empresa devedora ainda estava em atividade, com vasta mercadoria a

venda e estoque.

No entanto, a matéria tratada nos autos da presente agéio € eminentemente de
direito e de conteido probatério essencialmente documental, em razéo do que se
demonstra desnc:pcesséx'ia a realizacdo de prova testemunhal, sendo admissivel, assim,
o julgamento antecipado do feito, a teor do disposto no ariigo 330, inciso 1, do
Codigo de Processo Civil, Ademais, a prova documental pré-constituida no feito €

suficiente na formagfo da convicgio desta julgadora.

Diante disso, indefiro o pedido formulado na petigdo de f1.68 e passo para o

julgamento do feito no estado em que se encontra.

[ I1-- DA PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PPASSIVA J

Nos termos do artigo 55, paragrafo unico, inciso [, do Decreto-Lei n.
1.661/45, a agiio pode ser proposta contra todos os que figuraram no ato, ou que,

por efeito dele, foram pagos, garantidos ou beneficiados.

Em sendo assim, considerando que o requerido NILTON CEZAR
COLOMBO figurou como fiador no negécio entabulado entre os demais requeridos,

¢ de ser reconhecida a sua ilegitimidade passiva para figurar no presente feito.

Diante disso, afasto a preliminar argiiida pelo requerido NILTON CEZAR
COLOMBO.

I - DO MERITO
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No mérito, os pedidos da presente agdo sio precedentes. Vejamos.

Trata-se de agfo revocatéria fundada em hipétese prevista no artigo 52, inciso
II, do Decreto-If,ei n. 7.661/45, in verbis:

Art. 52. Néo produzem efeito relativamente A massa, tenha ou nfo o
contratante conhecimento do estado econdémico do devedor, seja ou
ndo intengio deste fraudar credores:

[..]

Il — o pagamento de dividas vencidas e exigiveis realizado dentro do

termo legal da faléncia, por qualquer forma que ndo seja a prevista
pelo contrato;

Destarte, considerando que estd em discussdo 2 declaragio de ineficicia de
negociagdo realizada durante o periodo suspeito da faléncia, no caso dos autos, nfo
ha necessidade:de demonstragio do eventus damni (dano) e do concilum fraudis

(conluio) para que sejam julgados procedentes os pedidos da presente demanda.

Ocorre que, nas hipdteses previstas no artigo 52 do Decreto-Lei n. 7.661/45, a
andlise feita é de cunho puramente objetivo, em razio do que independe o fato de o
contratante ter ¢i€ncia ou ndo do estado de insolvéncia do devedor e da sua intengdo
de fraudar crediores. Neste caso, ainda, o dano é presumido, sendo prescindivel a

realizacfio de prova nesse sentido.

Trata-se, pois, de presungdo legal. A lei presume, de forma absoluta, que o
negocio _]lll'ldlC() celebrado em tais condigbes é prejudicial 2 Massa Falida, ou sejam

aos seus credorcs, sendo irrelevante a existéncia ou ndo do concilium Sfraudis,

Tao-somente nas hipéteses em que a agio revocatéria estiver alicergada no
artigo 53 da Lei de Faléncias ¢ que se faz necessdria a prova do conluio entre o

devedor e o terceiro, além de ser imprescindivel a comprovacdo do efetivo prejuizo a
Massa Falida.
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Esse ¢, alids, o entendimento do Superior Tribunal de Justica no aresto que
segue:

DIREITO FALIMENTAR. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DECLARATORIOS. ACOLHIMENTO PARCIAL COM EFEITO
MODIFICATIVO. "ACAO REVOCATORIA". VENDA POR
CONCORDATARIA DE IMOVEIS INTEGRANTES DO

RESPECTIVO ESTABELECIMENTO
COMERCIAL/INDUSTRIAL. CONVOLACAQ | DA

‘CONCORDATA EM FALENCIA. TERMO LEGAL FIXADO EM
DATA ANTERIOR A ALIENACAO, ADQUIRENTES DE BOA-FE.
IRRELEVANCIA PARA EFEITO DE RECONHECIMENTO DA
INEFICACIA. ARTS. 52 E 149 DO DL 7.6651/45. DIREITOS DE
INDENIZACAO E RETENGAO POR BENFEITORIAS. ARTS. 102,
PARAGRAFO 2., Ill DO DL 7.661/45 E 516, CC.

[ - Convolada a concordata preventiva em faléncia, com fixagdo do
ietmo legal respectivo em sessenta dias anteriores ao ajuizamento
daquela, é de ser havida por ineficaz em relagdo 4 massa a venda
realizada pela falida, quando ainda concordatiria, de bens iméveis
integrantes do seu patriménio comercial/industrial, mesmo que de
boa-fé os adquirentes, Inteligéncia dos arts. 52, VII] e 149, paragrafo
unico do DL 7.661/45. II - Reconhecida essa boa-fé, assiste aos
referidos adquirentes o direito de indenizag¢do pelas benfeitorias uteis
€ necessdrias que realizaram, bem como direito:de retengdo. até que tal
indenizagdo seja incluida, em carater deﬁnifivo, como divida ‘da
faléncia com privilégio especial, nos termos dos arts, 102, paragrafo 2,
lil da lei de faléncias e 516, CC. III - o valor pago pelos recorrentes na

aquisicdo do imédvel tera sua devolugio regida pelos termos do art. 54
do DL 7.661/45.}

Da mesma forma, o Tribunal de Justica do Estado j& adotou esse
posicionamento:

FALENCIA. ACAO REVOCATORIA. ALIENACAO DE BEM
DENTRO DO TERMO LEGAL DA FALENCIA. Ocorrendo a venda
dirante o termo legal da faléncia, é aplicavel, o art. 52, VIII, da Lei de
Faléncias e ndo o art. 53, Assim, o indeferimento de producio. de
prova para demonstrar a boa-fé do adquirente ndo implica
cerceamento  de  defesa, diante das peculiaridades do caso.
Caracterizados os pressupostos objetivos do art. 52, VIII, da Lei de

1
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. Faléncias, deve ser declarada ineficaz, em relagio a Massa, a venda
realizada pela falida, Apelo desprovido.?

In casu, pois, desimporta o fato de que 0 pagamento realizado j4,vinha sendo
exigido desde 21/05/2001 e 13/02/2002. A circunstéf‘mcia de relevo é o
descumprimerito do termo legal, ou seja, a celebragdo do acérdo entre os requeridos,
sem autorizaq::':io, dentro do termo legal e de forma anormal,i como bem assinalou o
Orgdo ministerial:

Volvendo ao caso dos autos, pois, tem-se por despindo de
eficicia em relagio 4 Massa Falida o acordo sob andlise, eis que
firmado dentro do termo legal da faléncia, apés uma sucessio de
pactos inadimplidos e, inclusive, o ajuizamento de duas aghes civil
{cobranga e execugdo), vale dizer, por meio diverso do contrato

driginério (locagdo — aluguéis mensais). (fls.63-4)

A quebia da empresa WERLE & WERLE LTDA foi decretada’ em 29 de
outubro de 2004. Ji o acordo firmado entre os requeridos foi datado em 05 de
outubro de 2004, Assim, considerando que o negocio foi realizado entre os
requeridos denti’;'o do periodo suspeito, imp&e-se a declaracdo de ineficicia do acordo
entabulado enhje 0s requeridos e a condenagdio da empresa TRANSPORTES
CONEXAO SUL LTDA na restituicdo de R$ 4.000,00 (quatro mil reais) 4 MASSA
FALIDA DE WERLE & WERLE LTDA, devidamente corrigidos pelo IGP-M, a

contar do desem‘ibolso, ¢ acrescido de juros de 1% ao més desde g citacdo.

ANTE © EXPOSTO, julgo Pprocedentes os pedidos constantes na presente
a¢do revocatdria ajuizada pela MASSA FALIDA DE WERLE & WERLE LTDA
em desfavor de FLAVIO COLOMBO, NEUSA WERLE COi_.OMBO, NILTON

?  APELACAO ;:iVEL N? 70004315222, QUINTA CAMARA CIVEL, TRIBUNAL DE
JUSTICA DO RS, RELATOR: LEO LIMA, JULGADO EM 04/12/2003
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CESAR COLOMBO e TRANSPORTES CONEXAQ SUL LTDA, declarando a

ineficécia doi acordo entabulado pelos requeridos em 05 de| outubro de 2004 (fls.30-

1).
Por conseguinte, condeno a empresa TRANSPORTES CONEXAO SUL

R$ 4.000,00 (quatro mil reais), devidamente corrigidos pelo IGP-M, a contar do

desembolso, = acrescido de juros de 1% ao més desde a citagiio.

Condeno, ainda, o requeridos no pagamento das custas e despesas
processuais, bem como no pagamento de honordrios advocaticios em favor do
patrono da parte autora, os quais fixo 15% sobre o valor da condenagio, forte no
artigo 20, §§3.%¢ 4.% do Cédigo de Processo Civil.

Publiquie-se,

Registré—se.

Intimem-se.

11
U 20087106 .87 017/1.06.00022 47



